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TOP 3 — Entwurf eines Gesetzes Uber Studiengebihren

Jurgen Weber:

StudiengebUhren 16 sen nicht das Problem der Langzeitstudenten

Wir diskutieren heute zum wiederholten Mal einen FDP-Gesetzentwurf tber die Ein-
fuhrung von Studiengebihren flr sogenannte Langzeitstudierende. Dass wir nach der
Debatte im Bildungsausschuss und dessen negativem Votum heute erneut tber die-
ses Thema debattieren, hat wohl seine Ursache in der Empfe hlung der Erichsen

Kommission, Studien- und Verwaltungsgebihren an den Hochschulen einzufuhren.

Bei genauem Hinsehen sind die Vorschlage der Kommission und der Antrag der FDP
nicht deckungsgleich. Denn die Kommission schlagt 6ffentliche Darlehen fur die Stu-
dierenden vor, um die Gebuhren sozialvertraglich zu gestalten. Ich habe bei der Aus-
sprache Uber den Kommissionsbericht in der letzten Plenartagung bereits gesagt, dass
dies eine der wenigen Anregungen im Kommissionsbericht ist, der wir grundsatzlich in

dieser Legislaturperiode nicht folgen wollen.

Studiengebuhren sind nicht geeignet, das Studium attraktiver zu machen. Zu den Stu-
diengebihren fur Langzeitstudierende haben wir im Ausschuss eine schriftliche Anh6-
rung durchgefihrt, deren Ergebnis sehr eindeutig war. Mit zwei Ausnahmen gab es ein
klares Nein von ASten, Rektoraten und Verbanden. Es gibt keinen Grund, dieses Vo-

tum zu Ubergehen.

In der Diskussion wird vielfach auf andere Staaten verwiesen, die traditionell Studien-

gebuhren erheben; es wird dabei aber oft Gibersehen, dass es in diesen Landern sehr
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viel umfassendere Programme zur Finanzierung des Studiums und der damit verbun-

denen Lebenshaltungskosten gibt.

Es gehdrt zu den Verdiensten der rotgriinen Bundesregierung, das BAf6G deutlich
verbessert zu haben. Das Inkrafttreten der BAfoG-Reform am 01.04.2001 liel3 die Zahl
der Geforderten innerhalb eines Jahres um 14 % ansteigen. Dennoch werden wir es
auch in absehbarer Zeit nicht leisten kdnnen, den Lebensunterhalt der Studierenden
abhéangig vom Einkommen der Eltern oder gar unabhangig auf eine so gesicherte Ba-
sis zu stellen, dass studienabhangige Kosten wie Fachliteratur, Laborbedarf etc. und
Lebenshaltungskosten so aufgefangen werden, dass kein Studierender mehr gezwun-

gen ist, studienbegleitend erwerbstatig zu sein.

Denn hier sind wir beim Kernfehler derer, die Studiengebiihren von der Uberschreitung
der Regelstudienzeit plus einigen Kulanzsemestern abhangig machen wollen: Der
Zwang zur Erwerbstétigkeit, aber auch andere Lebensumstéande zwingen viele junge
Menschen heute, das Studium intensiv und zielgerichtet, aber eben nur in Teilzeit zu
betreiben. Diese Teilzeitstudierenden sind keine — wie man friher sagte — ,Bummel-
studenten”, die man mit Studiengeblhren zu bestrafen hatte. Der Gesetzentwurf der
FDP ist nicht geeignet, das Problem der Lange der Studiendauer zu lI6sen, weil er die
Studienbedingungen ausblendet. Und er |6st das Finanzproblem der Hochschulen

nicht, da er hochstens Exmatrikulationen fordert.

Und schlussendlich verweise ich auf das in diesen Tagen vorgelegte Gutachten der
Rechts- und Wirtschaftswissenschaftler Nagel und Jaich fur die Max-Trager-Stiftung,
die nachgewiesen haben, dass die Einfihrung von Studiengebihren in Landern wie
Osterreich und GroRbritannien zu einem starken Riickgang der Anfangerzahlen ge-
fuhrt haben. In Osterreich zum Beispiel ist die Anfangerzahl seit 2001 um 15 % gesun-
ken. Eine solche Entwicklung ware fur Deutschland absolut fatal. Denn bereits im Zu-
sammenhang mit der Auswertung der PISA-Studie ist darauf verwiesen worden, dass

wir nicht etwa eine ,Uberproduktion“ an Akademikern haben, sondern dass im interna-



tionalen Vergleich viel zu wenige Schulabsolventen ein Hochschulstudium aufnehmen

und abschlielRen.

Wir werden daher den Gesetzentwurf der FDP erneut ablehnen.



