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Der Erlass des Ministeriums ist ausreichend

Lieber Flemming Meyer,

wir Griine haben groRe Sympathien fur den Gesetzentwurf des SSW und auch fiir die An-
derungsvorschlage, die nach der Anhdrung im Ausschuss heute gemeinsam mit der SPD
vorgelegt wurden.

Wald darf nicht fir den Bau von Windkraftanlagen zerstort werden und alte Wéalder sollen
besonders geschitzt und erhalten werden. Wir unterstiitzen beide Anliegen, sind aber nach
rechtlicher Prifung zu der Auffassung gelangt, dass eine Gesetzesanderung dafir nicht er-
forderlich ist.

Zum ersten Punkt, Waldzerstérung fur Windkraftanlagen: Schon jetzt darf Wald nur mit Ge-
nehmigung gerodet und in eine andere Nutzung uberfihrt werden. Das schreibt das Bun-
deswaldgesetz vor. Das Landeswaldgesetz regelt in 8 9, dass die Unteren Naturschutzbe-
horden ihr Einvernehmen fir eine Umwandlung erteilen missen. Die Umwandlung von
Wald zur Errichtung von Windkraftanlagen ist unzulassig.

Ein Argument, das ich gut nachvollziehen konnte, war, dass es eine Regelungslicke gebe
fur den Fall, dass eine Genehmigung zunachst unter einem anderen Vorwand beantragt
wird, spater aber doch diese Flache als Windkraftstandort genutzt werden soll.

Weil es mir einleuchtend erschien, diese Liicke zu schlie3en, habe ich den Wissenschatftli-
chen Dienst des Landtages gebeten, den SSW-Vorschlag zu prifen. Das Ergebnis kennen
Sie, es ist offentlich und als Umdruck verfigbar. Der Wissenschaftliche Dienst sieht darin
verfassungsrechtliche Bedenken. Darum folgen wir lhnrem Vorschlag in dem Punkt nicht.

Zum zweiten Punkt, dem besonderen Schutz alter Walder: Wir wissen alle, dass die Initiati-

ve auf einen Einzelfall zuriickgeht, ndmlich das Waldchen in Gintoft in Angeln. Was dort

passiert ist, muss man wohl vor allem eine falsche behdrdliche Entscheidung mit fatalen
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Konsequenzen nennen. Es sind also nicht die gesetzlichen Grundlagen unzureichend, son-
dern es wurden Fehler bei der Rechtsauslegung durch Behérden gemacht.

Wir haben uns eingehend mit dem Fall befasst und sind zu der Auffassung gelangt, dass es
hier einer Klarstellung bedarf, um solche Falle in Zukunft zu verhindern. Das Umweltminis-
terium hat bereits gehandelt und am 10. Januar einen Erlass herausgegeben: ,Genehmi-
gung von Waldumwandlungen nach § 9 LWaldG; Durchfuhrung der Interessenabwagung®.

Der bereits erwahnte § 9 Landeswaldgesetz besagt namlich auch, dass eine Genehmigung
nicht erteilt werden darf, wenn der Erhalt des Waldes in Uberwiegendem o6ffentlichem Inte-
resse liegt. Ich denke, es ist grundsatzlich im Sinne unserer Rechtssystematik, dass sich im
Gesetz eine so allgemeine Formulierung findet, anstatt einer Reihe von Aufzéhlungen, in
welchen Fallen das Uberwiegen des offentlichen Interesses gegeben ist, weil diese nie ab-
schlieRend sein kdnnte.

Der Erlass stellt klar, dass die gesetzlichen Vorgaben so anzuwenden sind, dass Falle wie
der in Gintoft zuklnftig nicht mehr vorkommen. Denn dort wurde das 6ffentliche Interesse
eben nicht ausreichend beriicksichtigt.

Er regelt detailgenau, wie zu verfahren ist, um Fehlentscheidungen zu vermeiden. Dort sind
unter anderem auch historische alte Waldstandorte besonders erwahnt, und zwar viel aus-
fuhrlicher und genauer, als es mit dem vorliegenden Gesetzentwurf beziehungsweise Ande-
rungsantrag dazu der Fall gewesen ware. Auch die naturraumliche Kulisse, in denen eine
Waldumwandlung regelhaft zu versagen ware, ist exakter und damit rechtssicherer be-
schrieben als im Antrag von SSW und SPD.

Wie wir gehort haben, wirkt der Erlass bereits. In mehreren Fallen wurden Antrage auf Ge-
nehmigung zuriickgezogen, nachdem die Behdrden auf der Grundlage dieses Erlasses den
Antragstellern dargelegt haben, dass diese nur &ulRerst geringe Erfolgsaussichten haben.

Ich danke daher dem Ministerium, das sehr schnell auf die Vorfélle reagiert hat und sehe
dies als ausreichend an, weshalb wir die Vorschlage von SSW und SPD ablehnen werden.
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